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Az elséfoku birdsag altal megallapitott tényallas kotelezs jellege egy fellebbezési eljaras soran
Tényallas

A felek kozott oradij alapu vallalkozasi keretszerz6dés jott létre. Az elszamolasi vita abbdl
keletkezett, hogy felperes utdlag a terlletére torténd belépési és kilépési adatokat rogzitd
6rnaplo bejegyzései alapjan azt allapitotta meg, hogy alperes nem akkora Iétszamban és nem
annyi id6ben jelent meg, mint amilyen létszamot és id8tartamot a felperes korabbi
munkavallaldja dltal alairt teljesitésigazolasok és azok alapjan kiallitott szamlak rogzitettek.
Felperes ezért utdlag jogalap nélkil gazdagodasra hivatkozva inditott pert az alperes altal
tulszamldzott  Osszeg  visszakovetelése  érdekében.  Alperes  védekezésében a
teljesitésigazoldsokra, valamint sajat belsé kimutatdsaira hivatkozott és allitotta, hogy az
6rnapld tartalma nem hiteles.

Az els6foku birdsag dontése

Az els6foku birdsag a rendelkezésre allé bizonyitékok (okiratok és tandvallomasok) alapjan
akként allapitotta meg a tényallast, hogy az 6rnapld tartalmat fogadta el hitelesnek és ez alapjan
megalapozottnak itélte a felperes keresetét.

A fellebbviteli birésag dontése

A masodfoku birésag nem mondta ki azt, hogy az els6foku birdsag okszer(tlenll allapitotta
volna meg a tényallasat a rendelkezésre alld bizonyitékok alapjan, azonban arra az allaspontra
helyezkedett, hogy nem az 6rnapld tartalmat, hanem a munkalapok és teljesitési igazolasok
tartalmat kell figyelembe venni és ezért eltér( jogi allaspontra helyezkedett, mint az elséfoku
birdsag és megforditotta az els6foku itéletet és visszautasitotta a felperes keresetét.

A Kdria felllvizsgalati déntése

A Kuria dontésének érdemi része azt vizsgalta, hogy jogszer( volt-e a fellebbviteli birdsag azon
eljarasa, hogy az els6foklu birdsag altal megallapitott tényallast, illetve az abbdl levont
kovetkeztetést — azaz, hogy mely bizonyitékot lehet az alperesi teljesités tekintetében
hitelesnek elfogadni — megvaltoztatta.

Ebben a tekintetben a Kdria tobbek kozott rogzitette, hogy a tényallds mddositdsara,
kiegészitésére csak a bizonyitas eredményének okszerditlen, jogszabalysérté mérlegelése esetén
van lehetdség. Ez esetben viszont a masodfoku birdsagnak ra kell mutatnia, hogy miben allt az
elséfoku itéletben irt okszer(itlen mérlegelés, és el kell végezni a rendelkezésre alld bizonyitas
alapjan az altala okszerlinek tartott mérlegelést. A Kdria kulon kitért arra is, hogy a jelenlegi
polgari eljarasi szabalyok a korabbi eljarasi torvénnyel (a polgari perrendtartasrol szold 1952. évi
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lll. torvénnyel) szemben mar nem engedik meg az érdemi dontés alapjaul szolgadld tényallas
masodfokd birdsag altali modositasat anélkil, hogy az els6fokd birdsag altal a bizonyitékok
mérlegelése korében vétett eljarasi jogszabalysértést ne dllapitana meg.

A Kuria erre tekintettel a fellebbezési birdsag dontését hatalyon kivil helyezte, és az elséfoku
birosag itéletét helybenhagyta.

Osszefoglalas

Az gy érdemére kihatd jogszabadlysértést jelent, ha a masodfoku birdsag bar nem mindsiti
okszer(itlennek (jogszer(ltlennek) az els6fokd birdsag 4dltal foganatositott bizonyitds
eredményét, ennek ellenére lényeges kérdésben mddositja azt és a megallapitott tényekbdl az
elséfoku birdsagtol eltérd jogi kovetkeztetést von le, a megallapitott tényeket masként mindsiti.

A peres feleknek tehat a jelenlegi perjogi szabdlyokra figyelemmel olyan mddon kell
pervitelikrél gondoskodniuk, hogy figyelemmel legyenek a fellebbviteli birdsag korabbiakhoz
képest szlikebb felllbirdlati mozgasterére és az elséfoku eljaras altal lefolytatott bizonyitasi
eljaras eredményének relativ kotottségére is.
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